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现代化、全球化与印第安人
———读 《玛雅人的后裔》

·韩　琦　贺　喜

　　《玛雅人的后裔》是北京大学出版社 2009年

推出的 “未名外国史丛书”之一 , 讲的是 1994年

墨西哥恰帕斯州印第安农民起义的故事。恰帕斯位

于墨西哥东南边境 , 曾是举世闻名的玛雅文明的发

祥地 , 但自从西班牙人到来之后 , 一直处于落后、

被忽视的边缘境地。1994年 1月 1日 , 在美国、

加拿大和墨西哥签署的北美自由贸易协定正式生效

当天 , 恰帕斯州爆发了印第安农民起义。5 000多

名由印第安农民组成的萨帕塔民族解放军占领了该

州 7个重要城镇。这个长期以来默默无闻的地方一

夜之间名声大振 , 成为世界媒体瞩目的焦点。中国

国内学术界对这一事件的研究已经有不少文章发

表 , 但尚无专门的著作论述 , 北京大学董经胜副教

授撰写的 《玛雅人的后裔》则弥补了这方面的不

足 , 较为系统全面地介绍了恰帕斯印第安农民起义。

一　恰帕斯印第安人起义的原因

作者认为是各种因素相互作用 , 多种矛盾不断

积累的结果。他在书中重点提到了 5个方面的原

因。一是历史根源。在 “上帝和国王都不复存在

了”和 “种族战争”两章中 , 作者展现了恰帕斯

印第安人 1712年反抗新任主教和殖民当局横征暴

敛的起义和 1867年反抗白人统治者控制宗教信仰

自由、增加土著人税负的大起义。尽管两次起义最

后都遭到了血腥镇压 , 特别在后一次起义中有上千

名印第安人惨遭屠杀 , “但印第安人的反抗传统绵

绵不绝 , 1994年萨帕塔民族解放军的起义 , 从某

种意义上说也是这种反抗运动的继续 , 难怪萨军的

第一份公告中宣布 ,‘我们是 500年抗争的产物’”。

二是新教伦理的传播和天主教内部的改革有助

于更新印第安人的思想。作者在 “以上帝的名义”

一章中提到 , 从 20世纪 70年代开始 , 新教在恰帕

斯地区获得了快速发展并产生了很大影响 , 因为新

教不要求人们向教会提供资助 , 穷人也有机会担任

教职 ; 宗教权力和政治权力是分开的 , 即使没有担

任过宗教职务的人也可以担任公共部门的职务 ; 新

教传教士用玛雅语言来传播福音 , 更容易获得玛雅

人的信任。同时 , 天主教内部也在新形势下寻求变

革。受教皇保罗 23世 《人世和平 》通谕和 1968

年拉美主教会议的影响 , 恰帕斯教区的主教萨穆埃

尔·鲁伊斯 ·加西亚开始建立他认为的 “真正的

教会”, 其措施包括建立培养土著教士的学校 ; 建

立社区医疗机构 ; 向印第安人提供社会服务和司法

援助 ; 传教方式也由过去自上而下的教导改变为平

等的对话。新教的传播和天主教改革有助于土著社

会民主决策方式的恢复。特别是 1974年来自全州不

同社区上千名代表参加的土著大会提出了土地改革、

尊重和保护土著文化的要求 , 加强了不同族群之间

的交往 , 为以后建立有组织的联盟创造了条件。

三是自 20世纪 70年代以来 , 在墨西哥左派和

教会的努力下 , 恰帕斯的印第安人已经通过各种形

式的农民组织 , 获得了广泛的政治动员。作者在

“为了土地”一章中提到 , 在拉坎顿丛林地区 , 先

后有 “人民联盟”“人民政治”“无产阶级阵线”

等左派组织到这里进行动员 , 在 1980年成立了一

个最大的农民组织 “恰帕斯村社联盟和统一农民

组织同盟”, 代表着来自 11个市镇的 180个社区的

印第安人。在西莫赫维尔地区 , 1977年作为全国

性组织的 “农业工人和农民独立联盟”来到这里

发动土改 , 并在农业工人中建立独立工会组织 , 领

导了 1981年的种植园工人罢工 , 造成 68个种植园

生产瘫痪。在贝努斯蒂亚诺卡兰萨地区 , 1980年

成立的 “恰帕斯州临时协调委员会”成为 “阿亚

拉计划全国委员会”的地方组织 , 到 1982年改名

为 “萨帕塔农民组织”。

四是土地问题成为斗争的焦点。玛雅印第安人

是恰帕斯土地上最早的主人 , 西班牙殖民者到来后

破坏他们的文化传统 , 掠夺他们的土地。即使在墨

西哥独立后 , 侵占印第安人土地的现象也从未停

止。1910年 ,传奇式民族英雄萨帕塔领导农民大起

义 , 以 “土地和自由”为口号率领农民夺回被大

庄园主强占的土地。他也因此成为印第安农民争取

土地的先驱和象征。尽管 1917年宪法规定了土地
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改革的方向 , 但由于新任州长曾是反对卡兰萨革命

的 “浣熊”武装领导人 , “革命后的恰帕斯与迪亚

斯时代毫无二致”。卡德纳斯时期土改刚有起色 ,

很快就因政府宏观经济政策的转变而终止。到埃切

维利亚时期 , 地广人稀的拉坎顿丛林成了全国移民

的主要目的地。政府在采取这一措施之前并没有征

得恰帕斯地区土著人的同意 , 随着空闲土地的减少

和占地事件的增加 , 移民与当地地产主之间的冲突

此起彼伏 , 不断升级。

五是新自由主义改革成为导火索。一方面 ,

1991年萨利纳斯总统提议修改 《宪法》第 27条 ,

次年随之出台的 《新土地法 》规定 , 村社社员有

权合法地购买、出售、租赁或抵押构成村社的个人

份地和公有土地 , 废除了先前法律中允许农民集体

申请分配土地的条文。这意味着有地的村社社员会

失去土地 , 无地的村社社员获得土地的梦想彻底破

灭。另一方面 , 私有化和自由化改革使政府取消了

对咖啡和谷物生产的补贴 , 币值高估阻碍了咖啡的

出口 , 农产品进口特许制度的取消使大量廉价美国

谷物进入墨西哥市场 , 这意味着墨西哥小农式生产

将难以为继。“在恰帕斯的农民看来 , 北美自由贸

易协定意味着他们将失去生存条件 , 因此 , 萨帕塔

民族解放军选择该协定生效的当天举行起义 , 自然

是具有象征意义的。”

二　起义领导者、组织形式、斗争目标和策略

非常耐人寻味的是 , 这次印第安人起义的最初

领导者和组织者并非玛雅印第安人 , 也不是人们后

来熟悉的马科斯 , 而是身居大城市的一个秘密组织

“民族解放力量”, 它于 1969年 8月 6日成立于蒙

特雷 , 其绝大多数成员来自中产阶级、大学教授、

专业人员、工程师和医生。1983年 , 他们当中的 6

名成员来到恰帕斯丛林开始了秘密军事训练 , “他

们的计划是建立一支民族解放力量的南方支队 , 即

萨帕塔民族解放军 , 与北方比利亚阵线遥相呼

应”。到 1984年马科斯才加入进来。当年格瓦拉搞

游击战遭到失败是因为没有赢得当地民众的支持 ,

萨军鉴于这一教训 , 采用了广泛动员印第安人、与

土著融为一体的组织模式 , 为自己建立了广泛的群

众基础和物质来源。“萨军开始了一个转变的过

程 , 从一支革命先锋队转变为一支土著社区的军

队。”“我们把军事斗争放在第二位 , 把组织民众

放在第一位。”在融入了印第安社区之后 , 萨军政

治军事组织不再是垂直地作出决定 , 而是开始平行

地集体决策。作者认为 , 萨军这种做法恰恰是他们

得以壮大和获得成功的关键。在军事组织上 , 萨军

建立了统一的指挥机构 , 同时还建立了合法的农民

组织 “萨帕塔独立农民联盟”。他们的口号与 1911

年萨帕塔起义一样即 “土地与自由”, 目标是打倒

“坏政府”, 推翻萨利纳斯政府和政党的 “非法独

裁统治”, 争取印第安人的权利和文化表现形式 ,

实现民主和正义。此外 , 他们还有一个最终目标 ,

即建立一个 “能够容忍所有世界的世界”。他们的

斗争策略是以武装斗争为后盾 , 通过文化宣传和政

治谈判实现目标。

三　起义的影响

起义对墨西哥的政治进程产生了重要影响。

2000年墨西哥总统大选 , 在野党候选人福克斯上

台 , 革命制度党长达 71年的一党统治宣告结束。

造成这种结果的原因是多方面的 , 但 “萨帕塔民

族解放军对执政党和政府造成的压力无疑是重要因

素之一”。新一代的萨帕塔起义有一个新的特点 ,

即注重争取全国和国际社会的力量来增加自己在谈

判桌上的砝码。一方面他们在互联网上闹革命 , 通

过自己的互联网站及时传播萨军的信息 , 表达印第

安人的利益诉求 , 揭露当局的暴行。另一方面在斗

争转入谈判阶段后 , 他们先后召开了 “印第安人

权利和文化特别论坛”“美洲大陆人类对抗新自由

主义大会”“全国土著论坛”等会议 , 邀请国内外

知名人士、非政府组织和国际社会的同情者访问萨

军基地 , 并先后两次向首都和平进军。这些活动都

极大地吸引了全国和世界的目光。作者写道 , 起义

的爆发已经过去 10多年了 , 但在墨西哥南部这个

偏僻落后的恰帕斯州 , 每有风吹草动 , 总会牵动全

世界的神经。起义所引起的关注程度远远超出了其

实际的军事和政治影响。它 “吸引着许多社会科

学家的目光 , 成为他们研究工作的中心。恰帕斯起

义是在全球化时代反对全球化弊端、试图建立新世

界体系的一次尝试 , 因此它具有了世界意义。

纵观全书 , 可见以下几个特点。

第一 , 注重对历史的考察。尽管本书的研究对

象恰帕斯印第安农民起义是当代问题 , 但作者注重

对历史的追根溯源 , 讲述了玛雅人遭遇殖民者入侵

后 500多年的历史 , 展现了 “玛雅人的后裔”在

资本主义现代化、全球化进程中的命运 , 从而加深

了人们对当代问题的理解。只有在 “长时段的历

史视野中”, 才能真正理解起义的发生和影响。

第二 , 注重将地区问题放到全国、全球背景下

描述。恰帕斯农民起义是一个范围很小的地区问
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题 , 但作者的视野并不拘泥于恰帕斯 , 而是始终注

意将地方政治放在全国政局的变动中进行分析和思

考。同时 , 还用一定的笔墨描述了国际政治变化对

恰帕斯起义的影响。

第三 , 写作体例接近读者。本书并不是纯学术

著作 , 但却建立在作者学术研究的基础之上。作为

“未名外国史丛书”之一 , 要符合出版社的出版宗

旨 , 即 “用严谨的态度、轻松的笔法”, “将真实

感人的人物和事件呈现给读者 , 让人回味、让人思

考”。这种要求对于以学术研究见长的作者来说 ,

无疑是一种新的挑战 , 但该书的确达到了这种要

求。该书比较广泛地利用了国内外的研究成果 , 包

括网络资料、口述访谈、评论文章以及马科斯本人

的言论集、相关的新闻报道等等 , 描述细腻 , 图文并

茂 , 与读者拉进了距离 , 有利于世界史知识的普及。

第四 , 现实关怀与学术价值并重。本书透过恰

帕斯农民起义这一事件 , 提出了一个少数族裔在现

代化和全球化进程中命运的问题 , 给读者留出了广

阔的回味空间和思考空间。同时 , 作者展现了一些

以往国内发表的研究成果中未被注意的新问题 , 如

恰帕斯在殖民地时期和独立后就有过两次大起义 ;

墨西哥革命在恰帕斯地区的影响很小 ; 恰帕斯起义

前墨西哥左派在这里的影响 ; 起义队伍虽在恰帕

斯 , 但领导中心在墨西哥城 ; 起义没有采取游击中

心主义 , 而是建立了比较稳固的根据地等等。

当然 , 本书也有不足之处。以笔者之见 , 主要

有以下几点。 (1) 在故事讲述的时间上 , 本书到

2001年就戛然而止了 , 这不能不说是个遗憾。因

为作为 2009年出版的著作 , 人们很希望了解事件

在 2001年以来的新进展。尽管限于资料或别的原

因 , 作者不能深入展开 , 但至少应该做一个简略的

交代。 (2) 对恰帕斯起义的种族原因揭示得不够

深刻。 (3) 书中有一张恰帕斯地区的小地图很不

清楚。如果有一张清晰放大的地图 , 读者会对书中

所提到的地名留下更深刻的印象 , 也有助于读者通

过了解地理情势而更好地读懂故事。 ( 4) 个别地

方的翻译不够准确。

读罢全书 , 掩卷沉思 , 笔者从 《玛雅人的后

裔》中至少得到了以下的感悟。第一 , 墨西哥的

现代化并没有改善这里农民的生存条件 , 而全球化

则使他们面临土地彻底被剥夺的危险。因此 , 现代

化不能忽视农民问题 , 尤其是农民的土地问题。第

二 , 恰帕斯起义是一场印第安人运动。印第安人在

现代化的每一个阶段都遭到比其他民族更严重的压

迫和剥削 , 他们的自决权和自治权得不到保障。因

此 , 现代化不能忽视少数族裔的各种权利和文化表

达。第三 , 恰帕斯起义是墨西哥现代化进程中民族

地区发展不平衡的反映。20世纪 90年代初 , 这里

320万人口中有 1 /3是印第安人 , 是全国印第安人

口最集中的州之一。该州人口占全国人口的 3% ,

却生产了全国 13%的玉米、5%的木材 , 13%的天

然气 , 4%的石油 , 54%的水利电力。该州是全国

资源禀赋最好的州之一 , 却也是最穷的州之一。全

州 1 /2以上人口生活在贫困线以下 , 30%是文盲。

因此 , 现代化要注意地区平衡发展问题。第四 , 恰

帕斯起义利用了全球化时代的信息技术 , 开创了互

联网上闹革命的新战争形式———社会网络战 , 吸引

了包括诺贝尔文学奖获得者、著名导演、演员、记

者、甚至法国前总统夫人在内的众多国际文化名流

的瞩目与介入 , 不断扩大其国际影响 , 增加了斗争

的复杂性。因此 , 在全球化时代 , 政府更要审慎地

处理各种矛盾 , 避免社会矛盾的激化和国际化。

(上接第 70页 )

竞争性最强的是哥伦比亚 , 不过竞争局限于小城镇

和补贴制度 , 其次是巴西的私人部门。在阿根廷 ,

在大多数社会工程中都存在竞争 , 不过某些社会工

程是封闭性的 , 根本不存在同私人部门的真正竞

争。在哥斯达黎加 , 竞争仅限于分包阶段合作社之

间的竞争 , 以及合作社和社会保险机构下属诊所之

间的竞争 , 而在巴拿马实际上不存在竞争。很少有

关于效率方面的数据。来自玻利维亚的零散信息表

明 , 玻利维亚的效率非常低 ; 在哥斯达黎加和巴拿

马 , 传统服务提供者和新服务提供者之间的比较则

显示出混合的结果。改革对服务质量和消费者满意

度的影响也不甚清晰。尽管哥伦比亚声称取得了进

步 , 但最近的几项调查表明 , 服务质量和消费满意

度表现一般甚至有所下降。在巴西 , 消费者对初级

保健机构的满意度高 , 但对医院的满意度低。在哥

斯达黎加 , 合作社用户对初级保健服务的满意度要

高于社会保险用户。在巴拿马 , 用户对综合性医院

的服务质量和满意度高于其他医院。在目前这一阶

段 , 还无法评估改革对健康状况的影响 , 留下了一

个有待深入研究的关键领域。

(翻译　郭存海 ; 校译　房连泉 ; 责任编辑　黄念 )
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